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merikall Biligsel Bilimler Profesérii Donald Hoff-
man, TED’de yaptigi (nli konusmasinda,

“Algilarimin dogasini [duyu organlarimla al-
giladigim seyleri] yanhis yorumluyor olabilir
miyim?

Daha dnce algilarimizi yanhs yorumladik: Eskiden
Diinya’nin diiz oldugunu diistintrdik, ¢linki 6yle gézu-
klyordu. Pisagor, yanlis oldugumuzu kesfetti. Sonra Diin-
ya’nin Evren’in hareket etmeyen merkezi oldugunu
dusuinduk, yine, ¢clinki 6yle gézukiyordu. Kopernik ve
Galileo da yanlis oldugumuzu kesfetti.”

Simdi geldigimiz noktada, yeni bir algisal yanilgimizin
daha oldugunu séyllyor Hoffman ve sunlari ekliyor:

“Soyle gbziniizi agip su odaya baktiginizda, milyar-
larca sinir hlcresi ve trilyonlarla sinaps harekete geciyor.
Biz gérme isinin bir kamera gibi oldugunu distnar ve
gercekligin resmini oldugu gibi ¢ektigini varsayariz. Oysa
durum biraz farkli. Biz var olan nesnel bir dinyay1 gérma-
yoruz, sinir hlcrelerimiz ve sinapslarimiz tarafindan olug-
turulan [bizim diinya olarak tanimladigimiz] bir deneyimi
yaslyoruz...”

“Evrim bize, gercekligi saklayan ve uyumlu davranis-
lar igin yol gbsteren bir arayuz sakladi. Uzay ve zaman
su an algiladiginiz gibi sizin [bilgisayarda ki] masatstu-
nizddr. Fiziksel nesneler, yalnizca masadstinizde ki
simgeleriniz... Benzer sekilde, evrim, bizi hayatta tutan
algisal simgelerle sekillendirdi.

Gerceklik daha ¢ok gergek dlinyanin karmasikligini
gizlemek ve uyumlu davranmaya yol géstermek icin ta-
sarlanmig U¢ boyutlu bir masalstu gibidir. Algiladiginiz
uzay sizin masaustinizdur. Fiziksel objeler yalnizca o
masaustiundeki objeler.”

Prof. Hoffman, bu galismasinda bize gdsterdigi sey,
kendi gergekliginin temellerine indikce biyolojik bir makine
ile yuz ylze gelen insanligin serivenidir. Kuantum meka-
niginde ki Nobel 6dUlleri seviyesinde son kabuller artik
bunun saklanamaz bir hakikat oldugunu ifade ediyor bize.
insan oglunun finalde tekillige vardiginda ulagacagi me-
deniyet safhasini biraz daha anlayabilmek i¢in son birkag
yazida alintilayip, yorumladigimiz Ray Kurzweil’in nefes
kesen “The Singularity is Near” kitabinda ki fikirlerini son
bir yaziyla tamamlayalim isterseniz.

Kurzweil, kitabin sonlarina dogru gelecek icin éne str-
duga fikirlerini daha bir toparlayip, net mesajlar halinde
okuyucuya aktariyor. Cok fazla araya girmeden yazarin
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6nemli buldugum 6ngora ve fikir-
lerini oldugu gibi size aktarmak is-
tiyorum.

“Biyoteknoloiji, biyolojiyi gelisti-
rerek, bilinen kusurlarini diizelte-
cektir. Nano teknolojinin
biyoteknolojiyle drtiisen devrimi,
biyolojinin kati sinirlamalarinin
6tesine genislememizi saglayacaktir... Ne yazik ki niifus
patlamasi yillarinda dogan akranlarimizin [1945 sonra-
sinda dogan bebekler] blyik ¢ogunlugu -eger agresif bi-
cimde, temelde saglikli yasam olarak disunilen yasam
tarzinin ilerisine gecerek davranirlarsa- bizden énceki ku-
saklar gibi aci ¢ekip, yasamin "normal" akisi icinde 6lme-
leri gerekmediginin farkinda degiller. Tarihsel olarak,
insanlarin sinirli biyolojik yagsam stiresinden uzun yasa-
yabilmelerinin tek yolu, degerlerini, inanclarini ve bilgile-
rini sonraki kugsaklara aktarmak olmustur. Artik,
varolusumuzun temelini olugturan érintileri stirdlrebilme
yéntemlerinde bir paradigma degisimine dogru ilerliyo-
ruz... Robert Freitas, tibbin 6nleyebilecegi hastaliklarin
ylzde 50'sinin olusturdugu belirli bir listenin ortadan kal-
dinimasiyla, insanin yagsam suresinin 150 yilin Gzerine
uzayacagini 6ngérmektedir. 39 Tibbi sorunlarin yiizde
90'Inin énlenmesiyle de yasam beklentisi bes yiz yilin
Uzerine ¢ikacaktir. Yuzde 99'a ulasildiginda, bin yilin Gze-
rine ¢ikabilecegiz. Biyoteknoloji ve nano teknoloji devrim-
lerinin tam sonuglarinin alinmasi da 6limin hemen
hemen tim tibbi nedenlerini ortadan kaldirmamizi sagla-
yacaktir.

“ic ice gecen Genetik, Nanoteknoloji, Robotik devrim-
leri, bizim dayaniksiz 1 .0 slriim insan bedenlerimizi ok
daha dayanikli ve yetenekli 2.0 striimine dénustirecek.
Milyarlarca nanobot, bedenlerimizde, beyinleri-
mizde dolasan kanin icinde gidecek.
Bedenlerimizde, patojenleri yok
edecekler, DNA hatalarini
dizeltecekler, tok-
sinleri atacaklar,
fiziksel sag-




igimizi gelistirmek icin daha bircok gérevi yerine getire-
cekler. Sonugta, yaslanmadan siresiz olarak yasayabile-
cegiz. Beyinlerimizde kiimeler halinde dagiimig
nanobotlar, biyolojik néronlarimizla etkilesime girecekler.
Bu, tim duyularimizi oldugu gibi, duygularimizin da sinir-
sel baglantilarini kapsayan tam bir sanal gerceklik ortami-
nin icine girmemizi, sinir sisteminin icinden saglayacakir.
Daha énemilisi, biyolojik dislincemiz ile yarattigimiz biyo-
lojik olmayan zeka arasindaki bu yakin baglanti, insanin
zekasini blyik élctide gelistirecektir. Savaslar, nanobot
tabanli silahlara oldugu gibi, siber silahlara dogru da kaya-
cak. Ogrenme dnce cevrimicine gececek ama beyinlerimiz
cevrimici oldugunda yeni bilgileri ve becerileri indirebilece-
giz. Galismanin roli, muzik ve sanattan matematik ve fen
bilimlerine kadar her tur bilgiyi Gretmek olacak. Oyunun
rolli, bilgi Gretmek olacak, yani igle oyun arasinda belirgin
bir ayrim olmayacak...”

“Zeka, Yerkure ve gevresindeki Ustel gelismesini dur-
maksizin, zeki bilgi islemi destekleyecek madde ve enetji-
nin sinirlarina ulagincaya kadar sirdurecektir. Biz
gbkadamizin bulundugumuz kdsesinden bu sinira yaklas-
tikgca, uygarhigimizin zekési da disariya dogru, evrenin
diger bolgelerine dogru genisleyecek, cabucak, olabilecek
en yuksek hiza erigecektir.”

“Yine insan bedenlerimiz olacak ama bunlar zekamizin
farkli bigcimlendirilebilir yansimalarina déniigsecektir. Bir
baska deyisle, molekiler nano teknoloji Griinlerini kendi-
mizle bitlnlestirmeyi bir kez bagsardigimizda, kendi istegi-
mizle farkli bedenler yaratip, degistirip, sonra yeniden
yaratabilecegiz.”

Kurzweil, mevcut biyolojik varligimizin émriini uzat-
mak, sonsuz yasam icin elimizde ki tek secenek olmadi-
gini ifade ediyor ve ekliyor:

“Boylesine temel degisimler bagsarildiktan sonra bu ba-
sari bizim sonsuza kadar yagamamizi saglayacak midir?
Yaniti, ‘yasamak’ ve ‘6lmek’ tanimlariyla neyi kastettigi-
mize baghdir.

“Buglin kisisel bilgisayarimizdaki dosyalari ne yaptigi-
mizi diisinin. Eski bilgisayarimizi birakip yenisini aldigi-
mizda biitlin dosyalarimizi atmayiz. Onun yerine bu
dosyalari kopyalayip, yeni donanima yUkleriz. Yazilimimiz
varligini sonsuza kadar slrdirmese de, yasam suresi te-
melde, Uzerinde ¢alistigi donanima bagimli ve baglh degil-
dir. Su anda, insan donanimimiz bozuldugu zaman,

yasam yazilimimiz da -kisisel "beyin dosyamiz"-
onunla 6lir. Ancak, (sinir sistemimiz,
endokrin sistemimiz ve akil
dosyamizin kapsadigi
diger yapilarla bir-
likte) beynimiz
olarak ad-
lan-

dirdigimiz ériintlide barinan bin kere trilyon bitlik bilgiyi
saklayip, yenilemenin yollarini buldugumuzda, durum
boyle olmayacaktir. O noktada bir insanin beyin dosyasi-
nin émrd, belirli herhangi bir donanim ortaminin varhgini
surdurebilmesine (6rnegin, biyolojik bir bedenin ve beynin
yasamini sUrdirebilmesine) bagli olmayacaktir. Sonugta,
yazilim tabanli insanlar, bugln bildigimiz anlamdaki insan-
larin tabi olduklari kati sinirlarin cok étesine gegmis ola-
caklardir. Ag Gzerinde yasayacaklar, gereksindikleri ya da
arzu ettikleri zaman, sanal gercgekligin farkli bélgelerindeki
sanal bedenler, holografik yansimali bedenler, siscik yan-
simali bedenler ve nanobot kiimeleri ve nano teknolojinin
diger bicimleriyle olusmus bedenlerden birini yansitacak-
lardir. Yirmi birinci yizyilin ortalarina gelindiginde insanlar
diguncelerini sinirsiz bigimde genigletebilecekler. Bu bir
Slumsuzluk bigimidir. ..

Bu ylzyilin sonlarinda insanlar, dénemin basinda ya-
samis insanlarin en degerli bilgilerini, beyinlerinde ve be-
denlerinde tasidiklar bilgileri yedeklemeden yasamis
olmalarini yadirgayacaklardir. Bu élimsuzItk bigimi,
bugin bildigimiz bicimiyle fiziksel insanin sonsuza kadar
yasamasiyla ayni kavram midir? Bir anlamda evet, ¢linki
insanin 6zl bugln de degismez bir maddeler toplulugu
degildir.”

Tekilci olmak ve tekillik nasil bir seydir sorusuna Kurz-
weil, Glnege dogrudan bakmak gibi, Tekillige de dogru-
dan bakmak zordur; gozlerinizi kisarak odaklanmaya
calismak daha iyidir der. Tekillige hazirlanirken bir tekilci
olarak neler yaptigini ve yapilmasi gerektigini kitabin so-
nuna dogru okuyucusuyla paylasiyor:

@ Su anda sonsuza kadar uzun yasayabilmenin yén-
temlerine sahibiz. Elimizdeki bilgiler agresif bicimde kulla-
nilarak yaslanmayi biyuk 6l¢ide yavaglatacak sureclere
uygulanabilir, béylece biyoteknoloji ve nanoteknolojinin bu-
lacagi, yasami kokli bicimde uzatan sagaltim ydntemleri
ortaya c¢ikincaya kadar sagligimizi koruyabiliriz. Ancak,
savas sonrasi nifus patlamasi déneminde dogmus olan-
lar, bedenlerindeki yaslanma sureglerinin ve bu stirecleri
engelleme olanaklarinin farkinda olmadiklarindan buna
yetisemeyeceklerdir.

@ Bu distincenin verdigi glcle biyokimyami agresif bir
bicimde yeniden programliyorum, saghgim da bu prog-
rami uyguladigimdan beri timden degisti. Takviye ve ilag
kullanimi, yalnizca yolunda gitmeyen bir seyler oldugunda
basvurulacak son ¢are degildir. Yolunda gitmeyen bir sey-
ler zaten vardir. Bedenlerimiz, eskide kalmis dénemlerde
gelismisti, artik eskimis olan genetik programlarla yénetil-
mektedir, bu nedenle genetik mirasimizi asmamiz gerek-
mektedir. Su anda bunu yapmaya baglamamizi
saglayacak bilgimiz var, ben de bunu inanarak uyguluyo-
rum. Bedenim gegicidir. Parcaciklari neredeyse her ay de-
gismektedir. Yalnizca, bedenimin ve beynimin
Srunttsinin sdrekliligi vardir.

@ Beden sagligimizi en iyi durumuna getirip,
aklimizin kapasitesini genigleterek bu orlnttleri iyilestir-
meye calismamiz gerekir. isin sonunda teknolojimizle
birleserek zihinsel yetilerimizi ¢ok biytk 6lctide
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genisletebilecegiz.

@ insan toplumunun kusaklar boyu miicadele ettigi
zorluklarin Gstesinden gelecek kosullar bize yalnizca tek-
noloji saglayabilir. Ornegin, gelismekte olan teknolojiler
temiz ve yenilenebilir enerjiyi elde etmenin ve saklama-
nin, bedenlerimizi ve ¢evremizi toksinlerden ve patojen-
lerden arindirmanin, aclik ve yoksullugu alt edecek bilgiye
ve zenginlige ulasmanin ydéntemlerini bize saglayacaktir.

@ Olum bir trajedidir. Bir insani, 6ldiigi zaman yok
olacak olan karmasgik bir 6rintl (bir bilgi bigimi) olarak
gdrmek kigultlict degildir. Heniz bu bilgiye erisip yedek-
lemesini yapamadigimiz igin, en azindan buginki durum
budur. insanlar sevdiklerini kaybettiklerinde kendilerinden
bir parganin gittigini sdylediklerinde, bu mecazi bir ifade
degildir; ciinki o kisinin yitirilmesiyle, beynimizin, o kisiyle
etkilesimi saglamak Uzere kendiliginden birlesmis olan
ndron orantllerini kullanma olanagini da yitirmis oluruz.

® Geleneksel dinin oynadidi baslica rollerden biri 6lu-
mun rasyonellestiriimesidir; yani, 8lim trajedisini iyi bir
sey olarak aciklamaya calismaktir. Malcolm Muggeridge,
"Oliim olmasaydi, yasam dayanilmaz olurdu," seklindeki
yaygin gorisi dile getirmistir. Ama sanat, bilim ve Tekilli-
din getirecegi diger bilgi bigimleri yasami dayanilir olma-
nin gok Otesine gotirecektir; yasama gercek bir anlam
verecektir.

... ve Bill Gates ile Ray Kurzweil arasinda ki sira digi
diyalog:

Bill Gates: Seninle ylizde 99 ayni kanidayim. DlsUn-
celerinin begendigim yani, bilimden kaynaklanmalari ama
iyimserligin neredeyse dinsel bir inang. Ben de iyimserim.

Ray: Evet, dogru, yeni bir dine gereksinimimiz var.
Dinin asal rollerinden biri 6limin rasyonellestiriimesi ol-
mustur, bugline kadar elimizden yapici bagka bir sey de
gelmemigtir.

Bill: Bu yeni dinin ilkeleri ne olabilir?

Ray: iki ilkeyi korumak isteyebiliriz: Bunlardan biri ge-
leneksel dinden, digeri de laik sanat ve bilimden gelir; ge-
leneksel dinden gelen insan bilincine saygidir.

Bill: Ah, evet, Altin Kural.

Ray: Dogru, ahlakimiz da, yasal sistemimiz de baska-
larinin bilincine saygiya dayanir. Ben bir bagkasini incitir-
sem bu ahlak disidir, blyik olasilikla da yasadisidir;
¢lnk bilinci olan bir bagka insana aci vermisimdir. E§er

mulke zarar verirsem, o mllk bana aitse cogunlukla sorun
cikmaz. Eger mulk bagkasina aitse, bunun ahlak ve yasa-
disi olmasinin baslica nedeni milke zarar vermis olmam
degil, onun sahibi olan kisiye zarar vermis olmamdir.

Bill: Peki laik ilke?

Ray: Sanat ve bilimden gelen bilginin énemidir. Bu,
enformasyonun &tesinde bir seydir. Bilinci olan varliklar
icin bir anlam ifade eden bilgidir: mizik, glizel sanatlar,
yazin, bilim, teknoloji. Bunlar, s6zlinu ettigim egilimlerle
gelisecek olan niteliklerdir.

Bill: Cagdas dinlerin slslenmis, tuhaf éykulerinden
uzaklasip basit bazi mesajlara odaklanmamiz gerekir. Bu
yeni dine karizmatik bir lider gerekir.

Ray: Karizmatik bir lider eski modelin bir 6gesidir. Bu,
uzaklagsmak istedigimiz bir sey.

Bill: Peki, karizmatik bir bilgisayar o zaman.

Ray: Karizmatik bir isletim sistemi olsa?

Bill: O zaten var. Peki, bu dinin bir tanrisi var mi?

Ray:: Henliz yok ama olacak. Evrendeki madde ve
enerjiyi zekaya doyurdugumuz zaman "uyanacak," bilinci
yerine gelecek, olaganusti de bir zekaya sahip olacak.
Bu, dusunebildigim tanriya en yakin seydir.

Bill: Bu silikon bir zeké olacak, biyolojik degil.

Ray: Evet, biyolojik zekayi asmis olacagiz. Once
onunla birlesecegiz ama sonunda zekamizin biyolojik ol-
mayan bélimu agir basacak. Bu arada buyUk olasilikla
silikon olmayacak, karbon nanottipler gibi bir sey olacak-
tir.

Bill: Evet, anliyorum -yalnizca insanlar ne oldugunu
bildikleri icin- bundan silikon zeké olarak s6z ediyorum.
Ama sanirim insan gibi bir bilinci olmayacaktir.

Ray: Neden olmasin? insan beyninde ve bedeninde
olup biten her seyi yeterince ayrintili bicimde taklit eder,
bu siirecleri bagka bir katmanda érnekler, tabii sonra da
biyuk élciude gelistirirsek, neden bilinci olmasin?

Bill: Demek bilinci olacak. Yalnizca farkli bir tir bilinci
olacagini diigtiniyorum.

Ray: Belki de ayni fikirde olmadigimiz yizde 1 bu-
rada. Neden farkli olsun?

Bill: Clnku bilgisayarlar aninda birlesebiliyorlar. On
bilgisayar -ya da bir milyon bilgisayar- daha hizli, daha
blyuk bir bilgisayara dénugebilir. Biz insanlar bunu yapa-
mayiz. Hepimizin birbirine baglanamayacak, ayri bir bi-
reysel varligi var.

Ray: Bu yalnizca biyolojik zekanin getirdigi bir kisit-
lama. Biyolojik zekanin birbirine baglanamayan farklilgi
bir arti deger degil. "Silikon" zeka her ikisini de yapabilir.
Bilgisayarlarin zekalarini ya da kaynaklarini ortaklasa kul-
lanmalari sart degildir. isterlerse "bireyler" olarak kalabilir-
ler. Silikon zek& hem birleserek hem de bireyselligini
koruyarak, ayni zamanda her iki bicimde de var olabilir.
insanlar olarak biz de baskalariyla birlesme cabasindayiz
ama bunu basarma yetenegimiz ¢ok kisa 6marl(.





